Nuorten parlamenttiin saapuneet kysymykset kevaalla 2010

Nuorten parlamentti on peruskoulun ylaluokkien oppilaille tarkoitettua toimintaa.
Nuorten parlamentin tavoitteet ovat:

e tukea lasten ja nuorten osallistumista ja osallisuutta

e edistaa lasten ja nuorten kiinnostusta yhteiskunnalliseen toimintaan, erityisesti
eduskuntaan

e kehittdd toimintoja nuorten kuulemis- ja vaikutusmahdollisuuksien
parantamiseksi

Nuorten parlamentti toteutetaan eduskunnan ja Kerhokeskuksen yhteistyona.
Vuosittain jarjestetaan kerholaistilaisuuksia ajankohtaista yhteiskunnallista
kysymyksesta. Toiminta huipentuu joka toinen vuosi eduskunnassa jarjestettavaan
Nuorten parlamentin taysistuntoon. Istuntopaivaan osallistuu noin 300 nuorta ja 100
ohjaajaa. Istuntopaivana on ohjelmassa mm. poliitikko nonstop, jossa nuoret voivat
vapaasti valiten nostaa haluamiaan teemoja yhteiseen keskusteluun poliittisten
paattajien kanssa. Paivan kohokohta on Nuorten parlamentin suullinen kyselytunti, joka
toteutetaan suullisen kyselytunnin menettelytapoja soveltaen.

Nuorten parlamentin ytimen muodostavat kouluissa ja kunnissa toimivat ryhmat, jotka
tutustuvat ja tutkivat yhteiskunnallisia teemoja, keskustelevat ja pohtivat ajankohtaisia
kysymyksia. Naiden pohdintojen tuloksena Nuorten parlamenttiin lahetetdan suullinen
kysymys, joiden perusteella eduskunnan keskuskanslia laatii istunnon
paivajarjestyksen. Paivajarjestykseen mahtuu mukaan kysymyksia kolmisenkymmenta,
joista runsaat 20 ehditdan esittdmaan valtioneuvoston jasenille vastattaviksi. Nama
kysymykset muodostavat yhden nakyman siihen, miten nuoret hahmottavat
ajankohtaisia teemoja seka sitd, mitka peruskoulun oppilaiden mielesta ovat sellaisia
yhteiskunnallisia kysymyksia, joihin nuoret toivovat paattdjien puuttuvan.

Nuorten parlamenttiin saapui yhteensa 180 suullista kysymysta valtioneuvoston
vastattavaksi Nuorten parlamentin taysistunnossa 16.4.2010.

Kysymysten muotoilua ohjeistetaan lahinna pituuden ja perusteluiden osalta, mutta
kysymysten aihepiiria ei rajoiteta lainkaan. Kysymyksen voi osoittaa haluamalleen
ministerille, mutta sita el edellyteta.

Saapuneet kysymykset lajitellaan aihepiirin mukaan eri ministereiden vastattavaksi,
tosin osa kysymyksista sisaltaa selkeasti kahden eri ministerion toimivaltaan kuuluvia
asioita, jolloin ne on luokiteltu kahden eri ministerion alaisuuteen. Saapuneista 180



kysymyksesta kolme! olivat sen kaltaisia, ettd niita ei luokiteltu lainkaan. Yhteensa 39
kysymysta luokiteltiin kahden tai kolmen ministerion toimialueeseen kuuluviksi.

Ministerio Kysymysten
lukumaara

Opetus- ja kulttuuriministerio 65

Ty0- ja elinkeinoministerio 46
Sosiaali- ja terveysministerio 29
Oikeusministerio 16
Liikenne- ja viestintaministerio | 15
Valtiovarainministerio 14
Sisdasiainministerio 11

Maa- ja metsatalousministerio 9
Ymparistoministerio 8
Puolustusministerio 4
Ulkoasiainministerio 3

Lukumaaraisesti eniten kysymyksia tehtiin opetus- ja kulttuuriministerion
toimialueeseen liittyvista aiheista. Tyo- ja elinkeinoministeriolle osoitettujen
kysymysten suuri lukumaara kuvastaa hyvin sitd, kuinka peruskoulun paattovaiheessa
olevat nuoret kokevat itsedan koskettavaksi aiheeksi tyohon ja toimeentuloon liittyvat
kysymykset. Nuorten kestokysymysteema — nuorten mielenterveyspalvelujen taso -
nostaa sosiaali- ja terveysministerion kolmanneksi suosituimmaksi teema-alueeksi.

Saapuneiden kysymysten joukossa on mielenkiintoisia uniikkeja kysymyksia kuten
esimerkiksi hameenlinnalaisen Hakkalan koulun oppilaan Timo Virtasen kysymys
vapaapalokuntien ja puolivakinaisten palokuntien sammutussopimusten kohtalosta ja
taman vaikutuksesta kansalaisiin.

Kysymyksistad on loydettavissa myos kysymysryppaitd, jotka koskettelevat samaa
teemaa hiukan eri nakokulmista kasin. Aivan vastakkaisia nakokulmia nuoret tuottivat
ainoastaan suhtautumisesta turkistarhaukseen. Mukana olivat kysymykset Euroopan
Unionin tasoisesta turkistarhauskiellosta? ja Suomen aikataulusta tarhauksen
kieltamiseksi Suomessa®. Nuoret ymmarsivat turkistarhauksen myos tarkeaksi
elinkeinoksi, jota voitaisiin tukea niin, ettd eldinten hyvinvointi voitaisiin taata* tai
miten turkistarhaajille korvattaisiin elinkeinon menetys, mikali tarhaus kiellettaisiin
Suomessa’.

! Pddministerille osoitettiin kysymys eduskunnan varojenkaytosta seka pyynto kertoa yksi asia,
jonka parantaisi Suomessa. Yksi kysyja kritisoi suullisten kysymysten ajankohtaa pitden sita liian
varhaisena, jotta mukaan saataisiin paivanpolttavia kysymyksia.
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Opetukseen liittyvista kysymyksista suurimpia kokonaisuuksia olivat saastoihin ja
koulujen lakkauttamisiin liittyvat kysymykset. Yhdeksi asiakokonaisuudeksi nuoret
yhdistivat koulujen lakkauttamisesta koituneiden sdaastojen siirtyminen
koulukuljetusten kuluiksi. Koulujen ryhmakokoihin kiinnitettiin myos huomiota ja
toivottiin "tasapuolisten ja oikeudenmukaisten ryhmakokojen”® aikaansaamista koko
Suomessa.

Toinen selkea asiakokonaisuus opetuksen alalla oli kouluruokailun jarjestaminen ja
mahdolliset kasvisruokapaivat’ kouluruokailussa. Toivottiin jopa korvamerkintaa
kouluruokailuun, jotta valtion kunnille jakama raha ei menisi kunnan kasvien
hoitamiseen® Nuoret olivat huolissaan mahdollisesta koulupéaivan pidennyksesta ja
vetosivat koulukuljetuksiin, perheen kanssa vietettyyn yhteiseen aikaan ja
kustannuksiin®, kavereihin, harrastuksiin ja youniin®.

Nuoret kiinnittivat huomiota my0s valmisteilla olleeseen perusopetuksen tuntijako
tyoryhman tyohon nostamalla esille kielivalikoiman useammassa kysymyksessa''.
Yksittaisia mainintoja eri oppiaineistakin oli useampia (mm. uskonto®, ilmaistaito®,
politiitkan opetus™).

Nuorisotyottomyys kirvoitti kysyjia pyytamaan vastausta tyovoimapulan kasitteeseen®,
elakeidan nostamisen vaikutukseen nuorisoty6ttomyyteen® ja nuorien epdasialliseen
kohteluun tyopaikoilla’. Tuponeuvottelujenkin mahdollisuutta valayteltiin
tyotaistelutoimien ehkaisemiseksi'®. Nuorten heikot kesatyomahdollisuudet ja nuorten
tyollistyminen opintojen jalkeen olivat useammankin kysymyksen sisaltoja. Lisaksi
nuoret olivat havainneet sen, ettd "toimeentulotuen saamista ollaan vaikeuttamassa
joissakin kunnissa alle 25-vuotiailta”®. Nuoret odottivat myos kevaan ja kesan aikana
tyottomyyslukujen "nousevan vield tdtdkin karmeammaksi, kun oppilaitokset suoltavat
tuhansia nuoria jo ennestddn tukkoisille tydmarkkinoille”.

Energiakysymykset, ilmastonmuutos ja lisdydinvoimarakentaminen oli yksi
suosituimmista kysymysryppaista. Nama kolme teemaa kietoutuivat nuorten
esittdmissa kysymyksissa usein yhteen. Puhemiehen listalle oli nostettu kemildisen
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Hepolan koulun oppilaan Anette Heikkurin kysymys ydinvoiman lisarakentamisesta,
joka viittasi 11.4.2008 Nuorten parlamentin istunnon aanestykseen ydinvoiman
lisarakentamisesta. Em. istunnon 197 oppilasedustajasta 155 vastusti lisarakentamista.

Kysyja kysyykin:

”--- Jos 2008 Nuorten parlamentti ddnesti EI-ydinvoimalle, niin miksi meitd nuoria ei
kuunnella tdssd asiassa, vaan uuden ydinvoiman lisdrakentamista harkitaan? Me
nuoret olemme tulevaisuus. Meko kannamme vastuu?”

Kysymys jai kuitenkin esittamatta, kun Hepolan oppilasedustajat eivat paasseet
matkaan Islannin tulivuorenpurkauksen aiheuttaman lentokiellon vuoksi. Ministeri
Pekkarisen vastaus jai siis saamatta. Yksilollinen lahestyminen energia-aiheeseen oli
kirkkonummelaisella Winellska skolanin oppilaalla Tomi Koskisella, joka oli tehnyt
kysymyksen hevosenlannan hyodyntamisesta energiantuotannossa Ruotsin ja Saksan
mallin mukaan.

Nuorten parlamentin yksi kysymysten kestoaiheista on ollut nuorten
mielenterveyspalvelujen taso ja laatu. Helsinkildisen Arabian peruskoulun oppilas Kaisa
Pakarinen puki tuntonsa nain:

”--- On luvattu lisdd resursseja kouluterveydenhuoltoon ja nuorten
mielenterveyspalveluihin sekd koulujen sosiaalisten taitojen opetuksen lisddmistd.
Kdytdnnossd oppilashuollon henkilostod on vihennetty suhteessa oppilasmddrddn.--
- Ndiden esimerkkien lisdksi nuorilla yleisille syomishdiridille ei ole virallista
hoitokanavaa, vaan niistd kdrsivd joutuu eri viranomaisten palloteltavaksi. Tama
tekee hoidosta sattumanvaraista eikd sitd sairastavien tasavertaisuus toteudu.
Onko mielenterveysongelmien hoito vain tuurista kiinni --- Kuka puolustaa heitd,
jotka etvidt jaksa tai osaa vaatia apua? Meitd nuoria ei kiinnosta se, onko vastuu
kunnalla vai valtiolla. Arvoisa puhemies, meitd kiinnostaa, milloin ndemme
konkreettisia tuloksia eli suurempia resursseja nuorten mielenterveystyohon ja
ennaltaehkdisyyn?---"

Liikenteeseen liittyvien aiheiden teemoja olivat julkisen liikenteen taksat, rataverkosto
ja tasoristeykset sekd mopokorttiuudistus.

Liikuntaan liittyvat kysymykset olivat yllattavastikin useampitasoisia; kysyttiin niin
huippu-urheilun tukemisesta vedoten Vancouverin olympialaisten kehnoon
menestykseen?, urheiluharrastusten liialliseen kilpailuhenkisyyteen® ja yksilon
litkuntaharrastuksen rahoittamisen tukemiseen?® .
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Nuorten kuuleminen edistamiseksi Nuorten parlamentin oppilasedustajat toivoivat
nuorisovaltuustoja lakisaateisiksi**, ulkopaikkakuntalaisen nuoren oikeutta osallistua
koulukuntansa nuorisovaltuustoon®, nuorten kuulemista koulurakennusten ja -
ymparistojen suunnittelussa? ja kuntaliitoskuntien nuorten kuulemista seka uuden
kunnan tasolla etta lahialuetasolla®.

Nuoria oli kevaan aikana pohdituttanut myos oikeuslaitoksen toiminta erityisesti
seksuaalirikoksista langetettujen tuomioiden lievyys. Hankolaisen Hankoniemen
ylaasteen oppilas Emilia Kokkonen vetosi tutkimuksiin, joiden mukaan Suomi ei ole
muiden Pohjoismaitten kanssa samoilla linjoilla raiskaustuomioissa. Lisaksi kysyja
halusi tietaa valtioneuvoston nakemyksen ehdollisten tuomioiden tarkoituksesta
yleensakin. Nuoret kiinnittivat huomiota epaloogiseen lainsaadantoon, jossa
tahtisadetikku on kielletty alle 18-vuotiailta kun samaan aikaan 15-vuotias voi hankkia
haulikon® seka kansalaisten tasa-arvoiseen kohteluun oikeuslaitoksessa®.

Kaikki Nuorten parlamenttiin saapuneet kysymykset on julkaistu osoitteessa
<www.nuorteneduskunta.fi/Suomeksi/Nuorten-parlamentti/Keski/Nuorten-
parlamentin-istunto-2010/Suulliset-kysymykset/>
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